AVIZ
referitor la proiectul de Lege privind unele masuri in vederea
asigurarii terenurilor necesare lucrarilor miniere
pentru exploatarea zicimintelor de lignit

Analizand proiectul de Lege privind unele misuri in vederea
asigurarii terenurilor necesare lucrarilor miniere pentru exploatarea
zacimintelor de lignit, transmis de Secretariatul General al Guvernului
cu adresa nr.137 din 28.06.2007,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.] lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmatoarele observatii si
propuneri:

1. Proiectul de lege are ca obiect de reglementare adoptarea de
masuri in vederea asigurarii terenurilor necesare lucrarilor miniere pentru
exploatarea zacamintelor de lignit.

Prin natura dispozitiilor propuse, proiectul de lege face parte din
categoria legilor organice.

In aplicarea prevederilor art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
republicatd, prima Camera sesizata este Senatul.

2. La art.3 alin.(1), pentru o mai bund exprimare, recomandam
schimbarea topicii, prin pozitionarea adjectivului ,declarate” dupa
substantivul ,,lucrarile”.

Totodata, pentru redarea exactd a denumirii ministerului la care se
face referire, este necesard eliminarea termenului ,,Publice” din cadrul
sintagmei ,,Ministerul Economiei si Finantelor Publice”.



3. La art.5 alin.(2), exprimarea este elipticd, fiind necesara
detalierea textului, prin inlocuirea expresiei ,,sediul consiliului local
respectiv’ cu sintagma ,,sediul consiliului local al comunei, orasului
sau municipiului pe teritoriul ciaruia sunt situate imobilele ce se
supun aprobairii pentru expropriere”.

4. La art.7 alin.(2), pentru o imbunitatire pe plan redactional,
sugerdm 1Inlocuirea sintagmei ,,nu poate fi demaratd procedura de
expropriere” cu sintagma ,procedura de expropriere nu poate fi
demarata”.

5. Pentru evitarea confuziilor in aplicarea textului, intrucat nu se
poate vorbi despre imobile expropriate decat dupa plata despagubirilor
sau, dupd caz, ulterior consemndrii lor la dispozitia persoanelor
indreptatite sd le primeascd, pand la momentele amintite fiind vorba
despre imobile ce urmeaza a fi expropriate, este necesard corectarea, in
consecintd, a dispozitiilor cuprinse la art.8 alin.(1) si (2) st la art.10.

In sprijinul acestei propuneri aducem ca argumente:

a) dispozitiile art.44 alin.(3) din Constitutia Romaniei, republicati,
potrivit cdrora acordarea despagubirii este prealabila exproprierii;

b) dispozitiile art.20 si art.22 din Legea nr.33/1994 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publicd, unde pentru situatii
asemandtoare este folositd o expresie similard — ,,imobil propus spre
expropriere’;

c) textul art.8 alin.(4) din cuprinsul proiectului, care utilizeaza
chiar expresia ,,imobilele ce urmeaza a fi expropriate”.

Reiteram observatia pentru toate situatiile similare din cuprinsul
proiectului.

La alin.(7), pentru rigoarea redactarii, recomandim Inlocuirea
sintagmei ,,prevazute la alin.(4), (5), (6) si (7)” prin sintagma ,,previzute
la alin.(4) - (6)”.

6. In art.9 alin.(1) se face vorbire despre desemnarea unei comisii
pentru verificarea documentelor privind dreptul de proprietate ori alt
drept real, iar in art.11, aceeasi comisie poartd altd denumire, si anume
comisia de verificare a dreptului de proprietate si a oricdror alte
drepturi reale §i de negociere a cuantumului despdagubirii, denumire pe
care o consideram mai adecvatd, avand in vedere scopurile pentru care
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este infiintatd comisia. In plus, la art.10 si la 12 alin.(1), comisia poate fi
regdsitd sub alte denumiri.

Pentru respectarea prevederilor art.35 alin.(1) din Legea
nr.24/2000, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, este
necesard corelarea dispozitiilor si folosirea unei terminologii unitare - in
cazul de fata, a unei singure denumiri - in cadrul aceluiasi act normativ.

La alin.(2) si (3) ale art.9, din considerente de tehnica legislativa,
propunem inlocuirea termenului ,desemnatd”, prin cuvantul

,,prevazuta”.
7. La art.12 alin.(1), din aceleasi ratiuni, propunem ca textul sa se
incheie astfel: ,,... judecatoresti, potrivit prevederilor Legii nr.33/1994

privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica”.

8. La art.14, trimiterea la art.8 alin.(1) este eronata, in realitate
fiind vorba despre art.9 alin.(1).

9. La art.15 alin.(5), pentru corecta identificare a elementului de
structurd a actului normativ in cadrul cdruia sunt previzute cheltuielile la
care doreste sd se facd trimitere, este necesar sa se revadd si sd se
reformuleze sintagma ,,Cheltuielile definite la art.(14)”, avandu-se, in
vedere, probabil, cheltuielile prevazute la alin.(4) al art.15.

10. La art.16, deoarece anterior in cadrul proiectului nu s-a
prevazut ca o anumitd comisie sd fie denumitd in continuare prin
termenul ,,Comisie”, pentru precizia normei, este necesar sd se
inlocuiasca termenul ,,Comisiei” cu denumirea completd a acesteia, cu
atdt mai mult cu cat in Legea nr.33/1994 mai sunt prevazute si alte
comisii care ar putea fi implicate, in diferite momente, in procesul de
expropriere (spre exemplu, la art.9 si la art.15) si, astfel, ar putea apirea
confuzii in interpretare.

11. La art.19, este necesar sda se precizeze cad dispozitiile
proiectului se completeazi si cu cele ale legii-cadru in materie, Legea
nr.33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica.

Pentru o corectd si completd informare, propunem urmétorul text
pentru art.19:

»Art.19. - Dispozitiile prezentei legi se completeaza cu
prevederile Legii nr.33/1994 privind exproprierea pentru cauzd de
utilitate publicd, ale Legii minelor nr.85/2003, cu modificarile si



completdrile ulterioare, ale Codului civil, precum si cu cele ale Codului
de procedurd civild, in masura in care acestea nu prevad altfel.”

12. La anexa la proiect, semnaldm ca din normele de trimitere la
anexele la aceasta, se deduce ca anexa ar reprezenta de fapt o
metodologie.

Pe cale de consecintd, considerdm ci este necesard, fie modificarea
titlului anexei la proiect, prin includerea termenului ,,metodologie” in
cadrul sdu, fie modificarea normelor de trimitere din cadrul anexei.

Precizim ca, pentru respectarea cerintelor de tehnicd legislativa,
numerotarea anexelor trebuie facuta in ordinea in care sunt mentionate in
text, or, in cazul de fata, referirea la anexa nr.4 se face inaintea celei la
anexa nr.3.

La pct.1 al anexei la proiect, pentru o corectd si completd
informare asupra Legii nr.18/1991, este necesarda Inlocuirea sintagmei
,,Legea nr.18/1991, republicatd” cu sintagma ,lLegea fondului funciar
nr.18/1991, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare”.

[.a anexa nr.2 a anexei la proiect, este necesard redactarea titlului
siu in conformitate cu norma de trimitere de la pct.1.
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